Balassa Péter - Vorosmarty versek elemzése
1. (2001. szeptember 25.)

Az emberek

1846 tavaszan irédott a galiciai nemesség Habsburg-ellenes lazadasanak hatasara
a liberalis nemzeti alapallapot megrendiilt

Vorosmarty honoracior értelmiségi volt; a nemzethaldl [étszorongdssal toltotte el - a
létszorongds egyszerre volt egyénilétszorongas és kozmikus szorongas

A vers kétszeres bevezetével kezddédik (megszélitas, tobbes szdmi megszolitds) -
mindkettd rendkiviil erételjes.

- A magyarsag sorsat metaforikusan azonositottak lzrael sorsaval

Aki beszél, az csak egy médium, 4altala a vilag mondja 6nmagatl a vers apokaliptika a
sz6 vallasi és koltéi értelmében (kinyilatkoztatds, a dolgok igazdanak kinyilatkoztatasa).
Apokaliptika - mint irodalmi mifaj.

Kant esszéje: az egyhaz milyen médon sajatitia ki az apokalipszis sz6t azzal, hogy
allandéan végitéletet hirdet. A sz6 eredetileg a dolgok igazi arcanak kinyilatkoztatasat,
megmutatkozasat jelentette.

profetikus bevezetd

(romantika - Uj énesség, neonarcisse, Uj koltéiség azonossdaga)
nem énkdlteményrélvan szé, a romantikus jelleg ,léket kap” ezzel

I kérdés, el lehet-e hinni, hogy nincs poétikussaga a szovegnek (csavar!)
nem romantikus beszéd csupan

(a hiszékenységben és a hiszékenység megkérddjelezésének jatékaban kap teret a
szbveg olvasata)

((El6sz6 (1850)
a koltdi latomas mindkett6ben fontos
a koltdi latomdas deperszonalizaldisa maga a poézis
a koltéi latomas a proféta alapattitiidje
a proféta a kritikai értelmiség legkorabbi szakralis kinyilatkoztatdja.
retorikai értelemben a latnoki préoféta nincs megjelenitve a szévegben
ha a vilag beszél, miként is beszélne, ha nem nyilvanosan
Pilinszky Apokrif-jére hatdssal volt Vorosmarty. (Ott szintén személytelen bevezetd
van.)
Vorosmartynal sem fordul el6 semmiféle legfels6bb Iény.
,Most” - jelenidejliség - itt és most, - nem én beszélek - idegenség
Ember nem mondhatja: ,Nincsen remény!” - nehéz elddonteni, ki beszél.

Il. - torténelmirészek
Il.: megismerjik a torténelmi atyak torténetét



Genezisbélismert alliziok sorozata
Kohelet (Prédikatorok koéonyve 2) : 7 hiabavalésdg mondas (+ 5 vallasi formula,

istendicsdités - késdbb kanonizalédott - késébb koltotték hozza valdszinileg) -
Vorosmarty versének 7 versszaka van
,Kohelet” = 6sszegyllni, a szét vinni; ,kahal” = a gylilekezés szoévivdje (a gorog

echleziaszta megfeleldje); ,Kohelet” - a Bolcsességek konyvének része
A hét hiabavalésdag mondasnak nincs megszdélitottja; semmilyen lzraelre vonatkozé
torténelmi utalas sincs benne - kvazi elképzelt k6zonséghez szél.

A vers cime - mar a XIX. szazadban is problematikus ilyen cimet adni.
(Holderlin: A németekhez)
kozmikus dimenzié

“Az ember faja foldnek*

- kevesen tudnak ilyet irni, ezért érdemes magyarnak sziiletni

- akar: a természetnek faj a tulnyajtézkodas

A vers a sokkal, a tulzott mértékekkel kiiszkodik — aranyprobléma

“Orilt sar” - Vorosmarty por-hasznaltadhoz tartozik, a végtelenil kicsi és végteleniil nagy
emberi lényhez

Adam - eredetileg ,adamak” = por képmasprobléma

,Ez Oriilt sar, ez istenarci lény” - nem értem a Teremtében lévé antropologiat

- aranyproblémak - proporcié - aranyok elosztasa - az aranyok egymashoz valé
viszonyuldasa maga egy koltdi probléma

- megformaldsi probléma: az ember megjelenithetetlenségérél; az ember abrazolasa
valik problematikussd, az ellentét, ami szétfesziti a proporcidkat (6rilt, istenarcu)

(Az Oriiltség Vorosmarty-t egész életében foglalkoztatta, de 6 nem 4riilt meg, csak ivott.)
- O6riilet: nem egyéniprobléma; 6riiletre szocializalédottnak mutatja az embert

- hogyan mondhaté ki ez az aranytalansag?

,Mia kevés?” - valami hianyzik, nincs rd vdlasz - a versben minden sok
rejtett valasz: a reménybé6l van kevés - ilyen értelemben apokrif széveg (Pilinszky)

Az ember mar nem istenarcid lény, hanem sarkanyfog vetemény (Id. az aranygyapji
torténete).

- 6ridsok elszaporodasa - mitologizalds (Séth (Adam fia) fiai lesznek 6ridsok az 6zonviz
eldott illetve Babel el6tt)

I nem viseli el a fold a talnydjtézkodast (titanok = nydjtézkoddk)

a terjeszkedés maniaja visszak6szon az emberek kozott is

,atok / Virdgzik homlokan” - Kain jele (Genezis 4)



A megbélyegzés 6vasbébl is, nemcsak biintetésb6l lehet - hozza és utédaihoz nem
szabad hozzanydlni.



2. (oktober 2.)

a Vilag és a Fold megkiilonbo ztetése

Heidegger . ...kdltéien lakozik az ember” c. tanulmdnya
- a mértékvételrdl sz6l6 heideggeri probléma: ,a kolté csak akkor kolt, ha a mértéket

veszi” — azért beszél képekben, mert a koltés az ég arcarél veszi a mértéket.

- a mérték egy jellegil - transzcendens [ hatartalan az ég, a mérték

Holderlin: ,bizonnyal nincs mérték a foldben”, csak, ha belakja az ember, de a lakozas
csak akkor torténik meg, ha megvan a koltés

a koltéi sz6 elsébbsége minden mas miveléssel szemben

a koltés adja a mértéket (amit az égtél vesz)

(

Mikb6l adédnak azok a fesziiltségek, amelyek enormisnak hatnak, és mar-mar
szétfeszitik a verset? A vers radikalizmusa miatt szétesik a koltemény.

-asok és a kevés

- ismétlési kényszer - mindig minden Gjrakezddédik, megoldhatatlan és kérbemegy

- ,nincsen remény” - a kitérés lehetetlensége

A jelenések konyve 8,7
,S latja Isten, nincsen arra mod, ut, kitorni e latomasbol.”
Babits: Jonds kényve - “zihdlva“

Figyelni ezekre:
nem ott kell lennie, és ott van!
hibazas, szandékoltvagy szandékolatlan elvétés!
rossz szérendek!

Az ismétlés és a kitorésnélkiiliség motivuma az emberben, a torténelemben, a vilagban.
Az ismétlés mint rossz, mint a neurdzis egyik jele - kozvetleniil el6késziti az EI6szo6t. Az
El6szo kultusztett, kultikussa valik.

Ezen beliill ,mint malom a pokolban” - a kitérés lehetetlensége; géphasonlat (malom =
gép - gépszeriliség: életidegen).

Minden ismétlédik, korbemegy [ a mértéktelenség bizonyos esete
A mértéktelenség préfétai tudasarol beszél - a mértékadas tétje.

A sz6 statusa - a széban / az emberi kapcsolatban odaig jutunk el, hogy a
mértéktelenségrdl kell beszélni - kérdés, meddig, hogy ne lépjek vissza a porgésbe,
kidltasba.

Artikulalas, névadas - kialtas helyett szé, majd leiras.

I A mértékadas fokoz6dé folyamata: ha nem kotjik meg a szo6t, visszahullik a puszta
kidaltasig, a puszta kozvetlenségig.

A mértékadas az irodalomban a kozvetettséget jelenti. Széls6séges esete az iroftt
irodalom (Derrida problémaja).



Profétai proklamaciéo: a mértéket kell keresnem, mert maguk a dolgok nem
mértékletesek.

Oriasok problematikaja.

A genezistorténet olvasasa fontos referenciaszovege a versnek.

Genezis 4: Lamek = kovacs; az elsé vas az 6 nevéhez fliz6dik. Vassal (eszkdozzel) ol.
(Lamek Kain fia)

Lamek: ,Embert 6ltem, mert megsebzett, ifjit 6ltem, mert megiitétt.” - nemértés - bele
van kédolva Kainba és Lamekbe

Genezis 4, 24: ,Ha hétszeres a bosszu Kdinért, hetvenhétszeres az Lamekért!”

Ezutan: ériasokrél.

A biin elaradasa: Genezis 5-6 - 6ridsok Sét és Lamek gyerekei

Genezis 6,3: visszavétele az eredeti genezisnek: sajat hasonlatossagara teremtette
Isten az embert (: képmas-kinyilatkoztatdas). Egészen koéros allapotrél van szé: Isten
bejelenti az 6zonvizet: ki akarja pusztitani ezt az emberiséget, az 6riasok nemzetségét;
visszavenné az egész emberiséget, és a dialogicitast (azt, hogy képmas).
Mértéktelenség: szaporodas, dogvész - 6sszefiigg a torvénytelenséggel.

- “a torvény udjra olt*; “labaik a torvény felett”

Az isteni torvény és a modern jogallamisag olvashat6 kia Vorosmarty-szovegbdl.

Az ériasokhoz tartozik az is, hogy az ember kérkedik.

Genezis 6,4: az 6riasok egyuttal az Isten fiai.

A teremtésben eredendden van egy atjaras az isteni és az emberi kozott, ezt fejezi ki a
képmas, ezt venné vissza Isten.

Az emberi lény végtelen, haldl utani vagy destruktiv 6szténét (pl. a testvérgyilkossagot)
Vorosmarty-val egyiitt nem értjuk.

A Bibliaban allandé harc van: “szemet szemért, fogat fogért“ - nemértés - a legnagyobb
mértékvalsagot ebben kapja el.

Az artikulacié és az artikulalatlansdg problémaja az irodalomban és az esztétikaban:
van-e tét; pusztdn megtorlds, vagy valami mas - aranyprobléma (a puszta megtorlas
nem mas, mint a puszta szamolas, azaz maga az igazsagtalansag).

A bilinelengedés és a képmdas oOsszefiiggése - lemondok a puszta mechanikus
megtorlasrél, abbél csak aranyvesztés johet ki.

A régi emberiségbdl egyetlen embert vesz ki: Enokot - ,mivel Istennel jart vala, ezért
magaval vivé” (az egyetlen Noé eldtt)

barkaépités - materialis sz6veg - szamok: mi hany cm legyen ahhoz, hogy életben
maradjal

I poészisz, mint készités; hogyan vegyiink mértéket a mértéktelenséggel szemben

Babel - mértékvesztés szintén — az igazi mértékvesztés a nemértésben van.
A mértéktelenség a destruktiv gonoszban van.

6. szakasz:



- ész és szabad akarat - Vorosmarty a modernitas két vivmanyat kritizalja
mindkettd isteni eredetli, de szekuralizalt emberi principium

Valamirél beszél, ami azzal a veszéllyel fenyeget, hogy nem tudok réla beszélni, mert
nem értem és lehet, hogy a puszta kialtdsba vezet. Ez az irodalom.

Lehet-e nyilvanosan sirni?

panaszok - nem szemérmetlenség-e? Az artikulalas és az artikulalatlansag a kinos
hataran.

Panaszkoltemény: Nincsen remény” - nincs cimzettje, anonim panasz - Kélcseynélis
Haldlszorongds - a nemzethaldl sajat halalommal fiigg 6ssze | személyes megsemmisit6
szorongas

A nemzethalal fogalmanak valtozasai a magyar irodalomban:

Ady az utolsé magyar és az utols6 proféta; arrél beszél, ami éppen torténik. Ami
Vorosmarty-nal kezdddik, annak betet6zése talalhaté meg Ady kései koltészetében. Ady
nyelve részben XVI. szazadinyelv - a XVI. szazadi Karolyi Bibliat olvassa, élete végén
mar csak azt. A magyarsdg vége és lzrael vége egybefondédik Ady késdi koltészetében.
1918. decembere - Ady utolsd tiszta pillanatdban elkezdi széttépni ezt a Biblidat (eldtte
rairta: ,Uram, Uram, miért hagytal el engemet?”)

I hogyan valik 6nbeteljesité proféciava az, amit allanddéan el akarnak keriilni? Hogyan
lehet artikulalni amitél artikuldlatlanul féliink? (nemzethalal probléma)

Babits: ,a kislAny majd hiitlen lesz”; kislAny = haza (a magyar koltészetben mindig)

- rettegés a szerelmi csalédastol

A XIX. szazadban meggy6zd6dés, hogy szdval kell fenntartani a nemzetet.

- még egy k6zosség van szamunkra - a szé értelmében még tagolatlan k6zésség

tulfeszitettség, tulfeszitett értelem — mérhetetlen fontossagba vetett hit (tényleg igy van
gondolva)

Az emberek c. koltemény a latas egy olyan foka, ami mar vakité. (Id. Heidegger)
Heidegger: mértékvételre valé képtelenség = kiilonos tulméretezettség
Jfitan-problémaval’ kiiszkédik Vorosmarty.

Oidipusz - titanfi

Heidegger (Holderlin): Oidipusznak eggyel tobb szeme van talan, ezért megvakitja
magat, mert nem akar tobbet latni.

Janos 9: a vakon sziiletett meggyégyitdsa szombatnapon

.Mester, ki vétkezett, ez-é, vagy ennek sziilei, hogy vakon sziiletett?” ,Sem ez nem
vétkezett, sem ennek sziilei, hanem, hogy nyilvanvaléokka legyenek benne az Isten
dolgai.”

mérték = artikuldlt-e még; nem az, hogy mennyi



3. (oktéber 9.)

Heidegger:

- koltés és lakozas egymassal kélcséonhatasban
- a koltés az emberi lakozas alapképessége
-azember élete lakozé élet

Vorosmarty-nal a lakozas valik problematikussa. (A modernitas mint mértékprobléma.)
Strukturalis probléma - az ember egyszerre emancipalédoé és archaikus, tradicionalis
lény.

Artikulacios kiizdelem a dezintegrativ er6kkel szemben.

Babits (1911): ,Vorosmarty lelke felfelé beteg”

-az emberilény antropolégiai problémaja

Szakadékelmélet - Kant: A fenséges analitik dja

refrén + ,Nincsen remény” a végén:
ambivalens viszony a refrénhez: itélet (verdict) vagy panasz? elddntetlen
atok, panasz kdozel van egymdshoz - zsoltarhagyomany (panasz, atok, halaadas)
a panasznak sok formdja van a koltészetben
JOb kényve: panasz - a panasz felépitése: 1. bevezetdé / megszoélitds; 2. maga a panasz
- Istenhez fordul - bizalom megadasa; 3. kérés

1. az Istennel szembeni panasz; 2. ellenséggel szembeni panasz; 3. 6nmagara
néz6é panasz
Az ellenséggel szembeni panasz és az oOnmagdra nézdé panasz megtaldalhaté
Vorosmarty-nal is.

13. zsoltar - 13,2-3
te, én, 6 felosztasa / megszolitasa

Job Istenbe kapaszkodik Isten ellenében.

- nem latja Istent = ,Nincsen remény”

l eggyel tobb szem

J6b kdnyvének vége: ,Es most Gjra szemeimmel latlak Téged”

Vorosmarty-toredék - 1842. 6sz: ,Elszdrta terhes fellegeit az ég”
1817:,0 fuss e kegyetlen foldrél”

Orszdghdza (1846)
- a politikai nemzet mint gyiilekezet szétesése

Csongor és Tiinde V. felvonds, Az Ej monolégja
kiillonb6z6 igeid6k hasznalata

voltam - valék...

mult-jelen-jové harmassdga

fény és sotétség / lét és semmiolyan fajta megjelenitése, amit Schelling 6salapnak és
6salapnélkiiliségnek nevez a német misztikus szerz6k hatdsara



kozmikus szoveg, benne aufklerisztikus térténelmi széveg

én szerepe - megszemélyesités, nem valésdgos személy...

Ll és tin6dik” - az ember kiirthatatlan hajlama a foltorésre, a kiirthatatlan vagy
vilagkoltemény igénye: teodicea Ujrafelvetése (a teodicea at- meg atjarja bizonyos
koltemények kérdésfeltevését)

A teodicea Az emberek szempontjabél: miért van ez igy? A teodicea egyik alapkérdése:
miért lehet ez.

Janos 1,5: ,A vildgossag a sotétségben fénylik, de a s6tétség nem fogadta be.”
Goethe: Kéltészet és valésdg

Faustll. elején: Az anyak birodalma (= az archetipusok birodalma)

Az éjszakaba valé alaszallas: az alap keresése.

I Osszefiigg azzal, hogy igy kell-e lennie

- kiviil esik mindenen, ami elmondhaté

I mértékprobléma, ugyanakkor kihivas is | a teodicedhoz vezet

teodicea - gorog theo (Isten) + tikhé (igazolds) = ,Isten igazolasa”. A keresztény tanitas
szerint eredetileg annak bizonyitadsa, hogy a vildgban tapasztalhaté rossz nem zarja ki
Isten létezésének azon attribdtumait, hogy szent, igazsagos és mindenhaté. Azért
hangsulyos ilyen er6sen, mert a bilinbeeséstél mindez megkérddjelez6dik. A
bizonyitashoz hozzatartozik: a véges teremtmény és a végtelen 6sszehasonlitasa (Job);
az, hogy a vilag még befejezetlen, és az ember cselekvéen teheti jobba, a szenvedést
okozé viszonyok megvaltoztatasaval; a szabalyok (akkor is ha gonosz) elfogadasahoz
sziikséges a teremtmény beleegyezése, az, hogy elfogadja a teremtét felfoghatatlannak
- ehhez hozzatartozik valamiféle reménység, ami a megtestesiilésen (inkarnacion)
alapszik. Mindez dramai ellentmondast okoz, mely dramai ellentmondas a rossz és a
transzcendens utani kiirthatatlan vagy kozott helyezkedik el.

Leibniz: Theodicea (franciaul irta) - els6ként fogalmazza meg az elégséges fogalmat:
,Miért van inkabb valami, mint semmi, mikor a semmi sokkal egyszeriibb, mint a valami?”
( Egyediil Isten kivaltsaga a semmibé6l valé teremtés.)
- horror vacui (vakuumtél valé6 rettegés) - sokkal egyszeriibb a dolgokat
megsemmisiteni, mint létrehozni

Leibniz: a vildg dolgai esetlegesek.

Miért van véges létez4?

Miértolyan a véges létezd, mintamilyen és nem masmilyen?

A véges létez6 ra van utalva arra az alapra, amelynek a létezését ko szoneti.

Az elégséges ok a vildgon kiviili kell hogy legyen [ Isten

Isten Leibniznél logikai dllitmany, a kijelentés alanya a létez6k dsszessége.

Janos: ,Kezdetben vala az ige.”

A vakuum, a rossz a létez6k korlatozottsagabdl fakad, de eléfeltétele a jonak.

Hans Jonas: Az istenfogalom Auschwitz utan.

A halalt megel6zi a teljes elembertelenités, hogy az emberi mélt6sdg hamva se maradjon



utana. A képmas megolése a fizikai megdlés eldtt.

Ady kérdésessé teszi a hagyomdanyos istenszemléletet a valldisos ember szamara -
Jonas Istenr6l, mint a torténelem urarél beszél: a mindenhatésagrél le kell mondani.
Amennyiben van teremtés, Isten hatalma csak korlatozott lehet. Isten nem azért nem
lépett kozbe, mert nem akart volna, hanem mert nem volt képes ra.

A tehetetleniil szenvedd Isten (Ezsaids 40,66) hagyomanya a zsidé-keresztény
kultiraban Krisztus el6képe.

Einstein: ,Isten nem kockajatékos.” - Isten nem avatkozik bele a teremtésbe.
Cimcum (6nkorlatozas, visszavonulas, o6sszehizédas) - kabbalista tanitas a XVI.
szazadbol.

Isten eszerint dtengedi magat annak a vilagnak, amit teremtett, hogy helyet adjon neki,
mert enélkiil Istenen kiviil semmi sem lehetett volna.

- apasag korlatozasa

Derrida: Kivéve a név
apofatikus hang - szintelen hang - nincs teol6gia — megszoélitott nélkiiliség
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